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_Municipal de Neiva DEN|EGAN PRUEBAS

REPUBLICA DE COLOMBIA :

CONTRALORIA MUNICIPAL DE NEI ;3
AUTO POR EL CUAL SE DECRETAN Y DENIEGAN PRUEBAS EN EL PROGESO DE
RESPONSABILIDAD FISCAL No. 004-2019. Radicacién: 147-12-2019

i

En la ciudad de Neiva, a los treinta (30) dias del mes enero de dos mll veintitres (2023), la,
suscrita Directora Técnica de Responsabilidad Fiscal y Jurisdice |on Coactlva'«i rocede a
solicitar unas pruebas de los sefiores MATEO EDUARDO TRUJILLO! SEGUj_ﬂ MARIA§:
NANCY SUAREZ TRUJILLO Y GERMAN: FARFAN TEJADA, para la: época de los ;-
hechos, en calidad de responsables y COMPANIA DE SEGUROS LIBERTY SEGUROS |
como tercer civil mente respor’nsable en el presente proceso. :

CONSIDE&ACIONES i g

Sobre la conducencia, pertmencla y utllidad de Ios medios de pgueba :

El objeto de las pruebas ordenadas en un proceso es el de establecer los hechos -
ocurridos, y que el fin de la misma esta dirigido a crear certeza en el fallador del asunto, :
es necesario estudiar, |0 referido a la conducencia, pertinencia y: utnl;dad de la: prueba conj.
miras a que dentro del proceso obren sélo aquellas que resulten lhoneas y-n cesarlas
que tengan aptitud de probar y esclarecer. aquello que se quiere} re%olv J' S¢ reﬁeran
a los hechos del proceso y que respeten el’pmnc:puo de economia procesal 1

4.
Tenemos que la conducencia' hace relac:on a la idoneidad legal de la prueba, ya que:
existen elementos probatorios que por prescr:pcuon de la misma, Iey no son p05|b1es:
utilizar, a pesar de la, Il,bertad probatoria, para ciertos-asuntos. ‘1{ 3& ;

al ‘

i

La pertinencia’ por su parte se refiere a que la prueba a decretar v rse sqbré‘*i@é hechosv’
del proceso, y en especial sobre los determm*ados en‘esa pet|0|on e la misma forma quel
en nuestras conversaciones diarias, las dlrlglmos sobre un mismo asunto con el objeto de’ ;
que sea posible logica y- materlalmente la comunicacién, de la misma forma, las pruebas |
que informan una actuacnon procesal deben dmgnrse a los mismos hechos del proceso ‘
, :i‘ 4 : : q:
La utilidad de la prueba tiene que ver con “...el aporte que pu%e;levar al pf?sg para %
cumplir el fin de crear certeza de los hechpsi en el animo del funiciopario jUdIG[a n-ofros ?"f
términos, el poder ennquecedor del convencrmlento del juez que. determ.'nada prueba’’
conlleva.”

La utilidad de la prueba compromete no soIo la certeza del fallador sino ta!rnblen Ios;
principios de la responsabilidad fiscal, ya que ambos concurren pnaa |def=1 ! (
economia y celeridad, principios que buscan la realizacion aglll}y anspare e g—J

auto, de esta manera lo$ asuntos sometldos a consideracid 'otivoé-po
practica de pruebas de’ hechos que se encuentren esclarecidos dentro del proceso o de:

1 El maestro Jairo Parra ha deflmdo Ia conducencia come: “...la idoneidad legal que tieng una prueba para demostrar |
determinado hecho. Supone que ne exrsta una norma Iegal que prohiba el empieo de( megto para demost‘l tr un hecho j-
determinado. El sistema de ia ptueba ‘légal, de otra parte,; supone que.el medio que se: emﬁea para r e.’ hecho_ i

%0‘

esta consagrado en la ley. La conducencia es una comparac:qn entre el medio probatorioly lajey,.a fin te s b
se puede demostrar en el proceso,.con el empleo de ese mepro probatorio” (PARRA QlllJA o} Jalro manu
Probatorio-Quinta Edicién, Libieiia Edlcnones del Profesmnal I:tda Bogoté Colombia, Pég* 153) : T

2 La dogmatica juridica 'a defing.come °.../a adecuacién entre los hechos que se pretenden Ilevar al proceso y los hechos :
que son tema de la prueba en éste En orras paiabras, es la relacién de facto entre ios hechos que se pretenden demastrar
y el tema del proceso. Asi, como ‘en nuestra vida diaria, al‘esfar conversando con una persona sobre uh determinado tema,
consideramos bienvenidos a'los que guieren hablar sobre lo {mismo y predtcamos Ia .rmpe encra de qugengs infroducen ’;
conversaciones sobre otros temas, exactamente lo mismo sucede en el proceso” (P _‘,RA‘QQUIJANO .[ar‘._(manu al de’ I
Derecho Probatorio-Quinta Edicién,.Libreria Ediciones del Profesional Ltda., Bogota- COIO‘M% 94)t! I

;
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pruebas que tiendan a demostrar un mismo hecho por la redgndanma establecnda :
resultan superfluas frente a los intereses de la busqueda de |a \ierdad y ef ?acla quej
deben componer este despacho. i :

De esta manera el cumplimiento del Debido§ ProceSo como postulado 'ConstitUcionaI, es’
también retomado por las leyes 42 de 1993 y 610 de 2000, la materializacion de este
prmc:lplo consiste en gue los mvestlgados t|ene a su favor de; presunciones, la de]-
constitucionales, corresponde entonces la carga de la prueba al ‘stado en. Ste casof
representade por la Contraloria Municipal de; Neiva, .quien dentrq dé su caudalsprobatono
debe obtener pruebas muy bien respaldadas capaces de desvu"tuar las protecciones
antes referidas. En tal sentido este despacho debe investigar tanto lo favorable como lo
desfavorable a los procesados respetando sus derechos fundamentales y garantlas
procesales que le asisia :

%

Por esta razén, con el fin de corroborar ias presuntas wregulancfad S en Ia e{q 490|on del -

contrato de prestacion de servicio No.007 del 6 de septiembre dél 2016, por e Q@NCEJO‘
DE NEIVA; causando un presunto detrimento patrimonial por *‘Ia suma‘ 'de OCHO} !
MILLONES NOVECIENTOS SETENTA Y CINCO MIL PESOS ($8. 975 000). '

De conformidad con.lo estabIeCIdo en el articulo 25 de la Ley 610 de 2000, el dafio |

patrimonial al Estado y la responsabilidad del investigado _‘od' 'n‘demd t”"'rse._:con

cualguiera de los medios de prueba Iegalmente reconomdos 4 il :
R }

Sobre los medios de pru_gba que se decretan de of icio.

e
P

Dentro del presente proceso, para esclarecer los hechos irregulares se hace
indispensable decretardebﬂcno los mgwentes medios de pruebas N TR E.

Oficiar a COMPANIA . DE SEGUROS LIBERTY SEGUROS }{co?o tercer: | mente;
responsable para que remlta\n lo S|gu1ente" o ] . o i

i’T

- Sirvase Remitir Copia de LIBERTY SEGUROS SEGURO MANEJO POLIZA‘
GLOBAL SECTOR OFICIAL No 122272 fecha de expedlcmn 06 01-2016

NEIVA, Asegurado MATEO EDUARDO TRUJILLO S&GL&RA Val_
$23.671.675, Entidad-‘Asegurada: CONCEJG DE NEI %Con s:zusi 18
condiciones generales de la poliza. SN

En mérito de lo expuesto: anterlormente la suscrita Directora Tecnlca de Responsabllldad
Fiscal y Jurisdiccion Coactlva g S T

RESUELVE

ARTICULO PRIME'RO':H:‘; DECRETAR Y PRACTICAR conforme lo expuesto en la parte
" ““motiva de este proveldo la practica Qe los S|gu1entes medios |
..deprueba: | | T ST |

Oficiar a Oflclar a COMPARIA Df VL i
.. SEGUROS como tercer: civil mente responsable para que_‘
remltan lo S|gu1ente ! ?

f_s;rvase Remitir Copia de LIBERTY!SEGUROS = I
MANEJO POLIZA GLOBAL SECT'R FICIAL w

! “2 -
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-~ fecha de expedlc&m 06-01-2016, wg?nc : del 07 deienero del}.
' 2016 al 7 de enero del 2017, Tomader ONCEJO} I NEIVA,
-+ Asegurado: MATEO EDUARDO TRUJILLO SEGURA Valor
" asurado: $23.671.675, Entidad Asegurada 'CONCEJO DE!

~ NEIVA Con sus anexos y condiciones. generales de la péliza.

ARTICULO SEGUNDO: ' La presente provndenma debera sqr notlflcada por estado.
conforme a lo previsto en el articulo; 108 de la Leyi1474 def
2011, a través deila Secretaria de la ﬂe ndencla mpetente{:;
de la Contralorla Mun|c1pal i D "

i

ARTICULO TERCERO: Contrala presente deC|S|on no procede recurso alguno

P 8
Nombre 'y Apeliido v Cargo i N L 4 :
Proyectado por: RONALD FERNANDO SN\VEDRA VARGAS \ Pi'ofez ional Umvers;tano Espscializado II l 3 i . 30i01/2023 i
Revisado por: R ki
Aprcbado por: - - 3
Los arriba firmantes de acuerdo al rol funcuonal ha suministrado |nforma¢|6n y rewsado el documento; que se encuentra ajustado a las normas y
disposiciones legales vigentes y, por lo !anto bajo su responsabilidad lo presento para firma.
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